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Décision de la Cour administrative d’appel n° 21PA00264 du 10 mai 2023
Cour d'appel de Paris
7eéme chambre

Vu la procédure suivante :

Procédure contentieuse antérieure :

M. B C a demandé au tribunal administratif de la Polynésie francaise d'annuler I'arrété du 9 janvier 2019
par lequel le ministre de la modernisation de I'administration du gouvernement de la Polynésie
francgaise, d'une part, a notamment retiré I'arrété du 30 mai 2012 portant régularisation de sa situation
administrative dans le cadre d'emplois des conseillers des activités physiques et sportives de le fonction
publique de la Polynésie francaise et, d'autre part, a reconstitué sa carriére dans le cadre d'emplois des
opérateurs des activités physiques et sportives de la fonction publique de la Polynésie francaise.

Par un jugement n°® 2000119 du 15 décembre 2020, le tribunal administratif de la Polynésie francaise a
rejeté sa demande.

Procédure devant la Cour :

Par une requéte et un mémoire, enregistrés le 16 janvier 2021 et le 12 mai 2021, M. C, représenté par
Me Eftimie-Spitz, demande a la Cour :

1°) d'annuler le jugement n°® 2000119 du 15 décembre 2020 du tribunal administratif de la Polynésie
francaise ;

2°) d'annuler l'arrété du 9 janvier 2019 du ministre de la modernisation de ['administration du
gouvernement de la Polynésie francaise ;

3°) de mettre a la charge de la Polynésie francaise la somme de 5 000 euros au titre de l'article L. 761-1
du code de justice administrative.

Il soutient que :

- I'arrété du 30 mai 2012 retiré par l'arrété du 9 janvier 2019 a été pris pour exécuter I'avenant a son
contrat de travail le classant en premiére catégorie de la convention collective des agents non-
fonctionnaires de I'administration et, n'ayant pas été pris en exécution du jugement du 25 octobre 2011,
il ne pouvait pas étre retiré apres son annulation ;

- I'arrété du 9 janvier 2019 est illégal car il retire I'arrété du 30 mai 2012, qui est créateur de droits, au-
dela du délai de 4 mois a compter de la prise de décision ;

- il retire I'arrété du 30 mai 2012 au-dela du délai de 4 mois a compter de I'annulation de la décision
juridictionnelle du 25 octobre 2011 ;

- il porte atteinte au principe de sécurité juridique dans la mesure ou il a été notifié plus d'un an aprés
son adoption ;

- la prescription quinguennale fait obstacle a ce que I'administration retire des décisions qui ont des
conséquences financieres sur une période de 20 ans.

Par des mémoires en défense, enregistrés le 24 avril 2021 et le 21 mai 2021, la Polynésie francaise,
représentée par Me Neuffer, conclut au rejet de la requéte et a ce que la somme de 700 euros soit mise

a la charge de M. C en application de I'article L. 761-1 du code de justice administrative.
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Elle soutient que :

- la requéte d'appel est irrecevable des lors qu'elle contient une demande nouvelle en appel, le
requérant présentant des conclusions fondées sur une cause juridique nouvelle ;

- les moyens soulevés par M. C ne sont pas fondés.

Vu les autres pieces du dossier.

Vu :

- la loi organique n°® 2004-192 du 27 février 2004 ;

- la délibération n°® 95-215 AT du 14 décembre 1995 ;

- la délibération n°® 95-238 AT du 14 décembre 1995 ;

- la délibération n° 95-240 AT du 14 décembre 1995 ;

- la délibération n°® 99-32 APF du 4 mars 1999 ;

- le code de justice administrative.

Les parties ont été régulierement averties du jour de l'audience.

Ont été entendus au cours de l'audience publique :

- le rapport de M. A,

- et les conclusions de Mme Jurin, rapporteure publique.

Considérant ce qui suit :

1. M. C a été recruté par le gouvernement de la Polynésie francaise, en qualité d'aide animateur sportif,
par un contrat a durée indéterminée signé le 2 février 1993. Apres avoir obtenu, le 24 octobre 1997, le
brevet d'Etat d'éducateur sportif du deuxieme degré, il a sollicité son intégration dans la fonction
publique de la Polynésie francaise et a été, par un arrété du 18 avril 2000, titularisé a compter du 22
décembre 1997 dans le cadre d'emplois des opérateurs des activités physiques et sportives. Estimant
remplir les conditions posées par la délibération n° AT n° 95-238 du 14 décembre 1995 portant statut
particulier du cadre d'emplois des conseillers des activités physiques et sportives de la fonction publique
du territoire de la Polynésie francaise, pour une intégration dans ce cadre d'emplois, il a, par une lettre
du 23 février 2011, contesté les conditions de sa titularisation et sollicité du président du gouvernement
de la Polynésie francaise qu'il procéde a la reconstitution de sa carriére. Il a ensuite saisi le tribunal
administratif de la Polynésie francaise qui, par un jugement n°® 1100284 du 25 octobre 2011, a annulé la
décision implicite rejetant sa demande et a enjoint a la Polynésie francaise de procéder a la
reconstitution de sa carriere. L'administration a, par un arrété du 30 mai 2012, régularisé la situation de
M. C en l'intégrant dans le cadre d'emplois des conseillers des activités physiques et sportives de la
Polynésie au grade de conseiller et a reconstitué sa carriere. Le jugement du 25 octobre 2011 a
cependant été annulé a la suite d'une requéte de la Polynésie francaise, par un arrét n° 12PA00408 de
la Cour du 19 juin 2014, annulé par une décision n°® 384637 du 22 juin 2016 du Conseil d'Etat statuant
au contentieux. Par un arrét n° 16PA02156 du 10 avril 2018, la Cour, statuant sur renvoi du Conseil
d'Etat, a annulé une nouvelle fois le jugement du 25 octobre 2011 du Tribunal administratif de la
Polynésie francaise et a rejeté la demande de M. C devant le tribunal ainsi que ses conclusions devant la

Cour. Par une décision du Conseil d'Etat n® 422119 du 30 novembre 2018, le pourvoi de cassation de M.
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C contre le second arrét de la Cour n'a pas été admis.

2. Apres la décision du Conseil d'Etat mettant définitivement fin au litige, I'administration, par I'arrété du
9 janvier 2019 a l'origine du présent litige, a notamment retiré I'arrété du 30 mai 2012 et procédé a la
reconstitution de la carriere de M. C dans le cadre d'emplois des opérateurs des activités physiques et
sportives. M. C releve appel du jugement par lequel le Tribunal administratif de la Polynésie francaise a
rejeté sa demande tendant a I'annulation de cet arrété.

3. Si M. C soutient que l'arrété du 30 mai 2012 a été pris en exécution d'un avenant a son contrat de
travail, intervenu le 20 septembre 2011 avant le jugement du tribunal administratif du 25 octobre 2011,
il ressort toutefois des termes mémes de I'arrété du 30 mai 2012 que ce dernier a été pris en exécution
du jugement du tribunal administratif rendu le 25 octobre 2011.

4. En cas d'annulation, par une décision du juge d'appel, du jugement ayant prononcé I'annulation d'une
décision déterminant les modalités d'intégration d'un agent public dans un cadre d'emplois, et sous
réserve gue les motifs de cette décision juridictionnelle ne fassent pas par eux-mémes obstacle a une
nouvelle décision, l'autorité compétente ne peut retirer la décision prise en exécution du premier
jugement que dans un délai raisonnable de quatre mois a compter de la notification a I'administration
de la décision rendue en appel. Passé ce délai et dans le cas ou un pourvoi en cassation a été introduit
contre l'arrét ayant confirmé la décision initiale, I'autorité compétente dispose a nouveau de la faculté
de retirer la décision prise en exécution du premier jugement, dans un délai raisonnable de quatre mois
a compter de la réception de la décision qui rejette le pourvoi ou de la notification de la décision
juridictionnelle qui, apres cassation, confirme en appel I'annulation du premier jugement.

5. Ainsi qu'il a été dit aux points 1 et 2, le gouvernement de la Polynésie francaise a retiré I'arrété du 30
mai 2012 pris en exécution du jugement du 25 octobre 2011 du tribunal administratif par un arrété du
19 janvier 2019, moins de quatre mois apres la notification de la décision du Conseil d'Etat du 30
novembre 2018 refusant I'admission du pourvoi formé contre I'arrét du 10 avril 2018 de la Cour
annulant ce jugement. Il suit de ce qui a été dit au point 4 que la date a laquelle ce retrait est intervenu
ne le rend pas illégal.

6. Les conditions de notification de I'arrété du 9 janvier 2019 étant sans influence sur sa légalité, M. C ne
peut utilement soutenir qu'il a été notifié tardivement.

7. L'arrété attaqué n'ayant pour objet que de régulariser M. C, en exécution de la chose jugée, et non de
liquider une créance, il ne peut utilement se prévaloir pour le contester des régles relatives a la
prescription des créances relatives au remboursement des trop-percu sur salaires.

8. Il résulte de tout ce qui précede, et sans qu'il soit besoin d'examiner la fin de non-recevoir opposée
par la Polynésie francaise, que M. C n'est pas fondé a soutenir que c'est a tort que, par le jugement
attaqué, le Tribunal administratif de Nouvelle-Calédonie a rejeté sa demande. Les dispositions de
I'article L. 761-1 du code de justice administrative font obstacle a ce que soit mise a la charge de la
Polynésie francaise, qui n'est pas dans la présente instance la partie perdante, la somme demandée par
M. C au titre des frais liés au litige. Il n'y a pas lieu, dans les circonstances de I'espece, de mettre a la

charge de M. C la somme demandée par la Polynésie francaise au méme titre.
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DECIDE:

Article ler : La requéte de M. C est rejetée.

Article 2 : Les conclusions de la Polynésie francaise présentées au titre de I'article L. 761-1 du code de
justice administrative sont rejetées.

Article 3 : Le présent arrét sera notifié a M. B C et a la Polynésie francaise.

Délibéré apres l'audience du 18 avril 2023, a laquelle siégeaient :

- M. Jardin, président de chambre,

- Mme Hamon, présidente-assesseure,

- M. Desvigne-Repusseau, premier conseiller.

Rendu public par mise a disposition au greffe le 10 mai 2023.

L'assesseur le plus ancien,

P. HAMON Le président- rapporteur,

C.A

Le greffier,

C. BUOT

La Républigue mande et ordonne au ministre de l'intérieur et des outre-mer en ce qui le concerne ou a
tous commissaires de justice a ce requis en ce qui concerne les voies de droit commun contre les parties
privées, de pourvoir a I'exécution de la présente décision.

7

Cour administrative d'appel du 10 mai 2023 n°® 21PA00264 - 17/05/2026 16:04 page 4/4



